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EL CASO DE EDMUNDO Y GABRIEL: APORTES JURIDICOS AL
DERECHO INTERNACIONAL DE LOS DERECHOS HUMANOS*

Por Gisela Martinez?!

El 24 de mayo de 2007 la noche cayo6 en las familias de Edmundo Reyes y Amaya
y de Gabriel Alberto Cruz Sanchez, cuando estos dos lideres sociales fueron
desaparecidos forzadamente por agentes del estado mexicano. De acuerdo a lo que
se plasma en la sentencia del Amparo en revision 51/2020, ese dia de mayo se
realizé un operativo conjunto en el que participaron elementos del Ejército Mexicano
adscritos a la Octava Region castrense en Ixcotel, Oaxaca, junto con agentes de la
Direccion General de Seguridad Publica, la Policia Ministerial, y de la Direccién de
Seguridad Publica del Municipio de Oaxaca de Juarez. El ultimo lugar donde fueron
vistos Edmundo y Gabriel fue el Campo Militar nimero uno, ubicado en la Ciudad

de México.
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Desde esa fecha su paradero permanece oculto por las autoridades que se niegan
a informar en donde los retienen, pero también desde esa fecha Nadin Reyes
Maldonado (hija de Edmundo Reyes Amaya) y Margarita Cruz Sanchez (hermana
de Gabriel Cruz Sanchez) emprendieron una inquebrantable lucha por encontrarlos.
16 afos en que el anhelo por volver a verlos busca romper la niebla: si vivos se los

llevaron, vivos los queremos.

Desde que los juicios de Nuremberg demostraran como el régimen nazi instauro el
uso de la desaparicion forzada como una practica legalizada para combatir a los
que considera sus enemigos estd ha sido utilizada de forma sistematica. Las
Directivas para la persecucion de las infracciones cometidas contra el Reich o las
fuerzas de ocupacion en los territorios ocupados o conocidas coloquialmente como
decreto Niebla y Noche o Decreto NN que mandataba trasladar durante la noche y
niebla a los prisioneros de tal manera que dejara en la incertidumbre a sus familiares

y los disuadiera de manifestarse y a la poblacién en general le inculcara terror.

Desde entonces es posible documentar como los Estados utilizaron la niebla y
noche para deshacerse de opositores politicos y luchadores sociales: desde
regimenes dictatoriales como los latinoamericanos bajo los lineamientos del Plan
Condor hasta democracias, como la mexicana, y su mal denominada Guerra Sucia,
que en fechas recientes se mimetizé por la Guerra contra el Narcotrafico (de fondo,
ambas una politica de terrorismo de estado contra el pueblo mexicano?).

En materia de derechos humanos esta practica se considera como una grave
violacion a la dignidad y derechos de las personas. La Convencion Internacional

para la proteccion de todas las personas contra las desapariciones forzadas es clara

2 Para mayor informacién puede consultarse el capitulo 2 Los antecedentes y el contexto de
la desaparicion forzada en México del libro Vivos los queremos. Claves para entender la desaparicion forzada
en México. Héctor Cerezo, Vivos los queremos. Claves para entender la desaparicion forzada en México,

Primera (México: Viandante, 2018).



en sefalar que nadie sera sometido a una desaparicion forzada ni que ningun
Estado puede justificar su uso ni aunque existan “circunstancias excepcionales tales
como estado de guerra o amenaza de guerra, inestabilidad politica interna o

cualquier otra emergencia publica”™.

Exigir el derecho a conocer en qué circunstancias fueron detenidos y que sean
presentados con vida ademas del juicio y castigo a los responsables es el derecho
de toda victima, por lo que los familiares de Edmundo y Gabriel conformaron el
Comité de Familiares de Detenidos Desaparecidos jHasta Encontrarlos!*. En todos
estos afos han recurrido a diferentes herramientas para exigir su presentacion con
vida: movilizaciones, festivales, plantones, pega de carteles, articulaciones con
otras organizaciones y personas solidarias -como la Campafia Contra la
Desaparicion Forzada®-, conferencias de prensa a la par que presentaban informes
0 quejas ante organismos de proteccién de derechos humanos, denuncias ante el

Ministerio Publico y tramitaban amparos.

De todos los recursos juridicos que presentaron, el 24 de septiembre de 2013

3 Articulo 1: 1. Nadie serd sometido a una desaparicién forzada. 2. En ningln caso podran invocarse
circunstancias excepcionales tales como estado de guerra o amenaza de guerra, inestabilidad politica interna
o cualquier otra emergencia publica como justificacion de la desaparicion forzada. Convencion Internacional
para la proteccion de todas las personas contra las desapariciones forzadas

4 Se puede seguir de cerca el trabajo del Comité en su pagina web: https://www.hastaencontrarlos.org/

5 Campafia Nacional Contra la Desaparicion Forzada integra a las siguientes organizaciones: Comité de
Familiares de Detenidos Desaparecidos “Hasta Encontrarlos”, Comité Cerezo México, Comité de Solidaridad y
Derechos Humanos Monsefior Romero, Red Nacional en Defensa de los Derechos Humanos, Accion Urgente
para Defensores de Derechos Humanos A.C, Comité de Derechos Humanos de la Huasteca y Sierra Oriental
(CODHHSOQ), Comité Independiente de Derechos Humanos de Puebla, Red de Defensa de los Derechos
Humanos, Comité de Familiares y Amigos de Secuestrados, Desaparecidos y Asesinados en Guerrero, Taller
de Desarrollo Comunitario A.C (TADECO), Frente Nacional de Lucha por el Socialismo (FNLS), Movimiento de
Unificacidn y Lucha Triqui (MULT), Brigada Multidisciplinaria, “Ajusco Radio”, Red de Antropologias Populares
del Sur, K’'inalAntzetik, A.C. Consejo Supremo Indigena de Michoacan y la Federacién Latinoamericana de

Asociaciones de Familiares de Detenidos-Desaparecidos.


https://www.hastaencontrarlos.org/

interpusieron una demanda amparo por la desaparicion de sus familiares asi como
la falta de investigacion de los hechos. Esta denuncia desembocoé en la sentencia
del amparo en revision 51/2021, en la cual la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion (SCJIN) otorgo a la proteccion de la justicia a Nadin Reyes y

Margarita Cruz.

8 afios después, en una sentencia catalogada como histérica®, por los puntos
medulares que contiene, el 10 de agosto de 2022 el maximo tribunal de justicia en
México determind que Edmundo y Gabriel si fueron victimas de desaparicion
forzada y sefiala la falta de investigacion de los hechos por parte de las autoridades
correspondientes. En el estudio de fondo se analizaron tres puntos ademas del
analisis del caso concreto:

1. La desapariciéon forzada de personas como violacion grave a los derechos
humanos

2. El estandar probatorio aplicable para tener por acreditada la desaparicion
forzada en el juicio de amparo

3. La reparacion integral del dafio en casos de violaciones graves a derechos
humanos

Respecto del primer punto, la SCIN determina que la desaparicion forzada de
personas es una de las mas graves y crueles violaciones de los derechos humanos
y retoma el criterio internacional de considerarla desde dos vertientes: como una

violacién a derechos humanos y como un delito.

Desde la vertiente de constituir una violacion a los derechos humanos, la Suprema
Corte subraya las obligaciones positivas que tiene el Estado mexicano, las cuales
estdn consagradas en instrumentos internacionales de la materia que él mismo
Estado ratificd: “la desaparicion forzada de personas es una de las violaciones mas
graves de derechos humanos que exhibe la incapacidad del Estado de garantizar el

derecho a la integridad, seguridad, libertad y dignidad de las personas sujetas a su

6 La sentencia completa esta disponible para su consulta libre en:

https://www.derechos.org/nizkor/mexico/doc/desap7.html


https://www.derechos.org/nizkor/mexico/doc/desap7.html

jurisdiccién, cuyo parametro de regularidad constitucional contiene no solo la
obligacion de castigar a los responsables y asignarles las consecuencias juridicas
proporcionales con la magnitud de su violacion, sino la impostergable obligacion de
busqueda de la persona desaparecida con toda la fuerza institucional disponible y

con toda la coordinacion institucional necesaria para lograr ese cometido””.

El Tribunal también retoma lo que previamente ya habia discutido: “la desaparicion
forzada no cesa hasta en tanto la suerte o paradero de la persona desaparecida no
sea plenamente establecido. [...] Es decir, en ningin momento debe descuidarse o
ignorarse la obligacion de destinar todos los recursos necesarios para dar con la
suerte o paradero de la persona desaparecida e identificar a las personas

responsables de su desaparicion™.

Es asi que la SCJIN establece claramente el nexo entre el derecho a ser buscado y
la obligacion del Estado a investigar: “el derecho de toda persona desaparecida y
de sus personas gqueridas a que todas las autoridades, en el ambito de sus
respectivas competencias —con todos los recursos y medios institucionales
disponibles y en completa coordinacion— ejecuten sin dilacién, de forma imparcial,
dignificante, diligente, exhaustiva, continua, sin estigmatizaciones, con un enfoque
diferencial y permitiendo la participacion sin reservas de las victimas, todas las
acciones necesarias para determinar la suerte o paradero de la persona reportada
como desaparecida, bajo la presuncion de que esta viva, salvo que exista evidencia

en contrario”.

Este derecho a ser buscado y los resultados que arrojen la investigaciéon “integran
el nucleo esencial del derecho a no padecer desaparicion forzada y dan contenido

y sustancia a los deberes de prevenir, investigar y reparar las violaciones de

7 Amparo en revision 51/2020, Sentencia, parr. 80 (Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
2022).
8 Amparo en revisidon 51/2020, Sentencia, parrafo 74.

9 Amparo en revision 51/2020, Sentencia, parrafo 81.



derechos humanos y sus correlativos derechos a la verdad, la justicia y la
reparacion”1?. Importante sefialar que en los casos de desaparicién forzada el
derecho a ser buscado es un componente esencial del derecho de acceso a la

justiciatl.

Otro de los puntos a resaltar dentro de esta sentencia se encuentra el sefialamiento
a gue la investigacion que se realice en los casos de desaparicién forzada debe
partir de una presuncién de vida, pue abordarlo de forma distinta “vulnera el derecho
a la verdad, impide el acceso a la justicia y a la reparacion y compromete la
responsabilidad del Estado y sus agentes tanto a nivel interno como internacional™?.
Esto en la practica tiene grandes implicaciones pues atiende una de las demandas
por parte de personas que buscan a sus familiares y da también respuesta a una

recomendaciones del Comité contra la Desaparicion Forzada?!3.

Y dentro de esta investigacion exhaustiva, diligente e imparcial que debe emprender
la autoridad en casos de desaparicion forzada, la SCJIN retoma el criterio de que no
es necesario que se haya presentado una denuncia formal asi como debe “abarcar
el estudio de contexto, historico, politico, social y econémico en el que se han
propiciado las desapariciones, a fin de establecer patrones que permitan identificar

a los responsables y garantizar que no se repitan los hechos™*.

En su segundo punto, relativo a la acreditacion de la desaparicion forzada de la
persona esta puede cumplir un estandar atenuado y retoma lo que la Corte

10 Amparo en revisidon 51/2020, Sentencia, parrafo 83.

11 Amparo en revision 51/2020, Sentencia, parrafo 92.

12 Amparo en revisién 51/2020, Sentencia, parrafo 98.

13 “el Comité reitera que el Estado parte debe priorizar las acciones que puedan conducir a la localizacién de
las personas desaparecidas con vida y a su liberacidon y debe prevenir, investigar y sancionar las omisiones
imputables a los funcionarios del Estado en la realizacidn de tales acciones inmediatas”. Informe del Comité
contra la Desaparicidn Forzada sobre su visita a México al amparo del articulo 33 de la Convencidn.

14 Amparo en revisidon 51/2020, Sentencia, parrafo 93.



Interamericana de Derechos Humanos ha establecido en su jurisprudencia
constante: “en los procesos sobre violaciones de derechos humanos, la defensa del
Estado no puede descansar sobre la imposibilidad de la persona demandante de
allegar pruebas, cuando es el Estado quien tiene el control de los medios para
aclarar los hechos ocurridos. Por lo tanto, la prueba indiciaria o presuntiva resulta
de especial importancia, particularmente cuando se trata de denuncias sobre
desaparicion forzada, ya que esta se caracteriza por procurar la supresion de todo
elemento que permita corroborar la detencion, el paradero y la suerte de las

victimas”®.

Es decir, la Suprema Corte con este criterio busca que el juicio de amparo cumpla
de forma efectiva con su objetivo, el cual es analizar la existencia de una violacion
a los derechos humanos a fin de que se puedan dictar las medidas necesarias para
localizar a la persona desaparecida con vida y en su caso, dictar las medidas de
reparacion adecuadas. Si el estandar fuera rigido se dejaria en manos de las
familias el buscar y aportar pruebas, que por la naturaleza de esta violacién, no es
raro el caso en que el Estado ha utilizado su poder para destruirlas con la intencién

de generar impunidad.

De acuerdo con Gabriella Citroni, Vicepresidenta del Grupo de Trabajo sobre
Desapariciones Forzadas de la ONU?8, esta diferenciacion de la carga de la prueba,
es un criterio que se puede definir como pro persona. La especialista sefiala que es
la primera vez que una Corte a nivel nacional retoma este criterio que previamente

ya habia establecido la Corte Interamericana de Derechos Humanos.

Y fue en esta misma sentencia donde la propia SCIN aplico este criterio del

15 Amparo en revisidon 51/2020, Sentencia, parrafo 137.

16 Gabriella Citroni, Vicepresidenta del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas de la ONU, Sandino
Rivero, Abogado litigante del Caso, y Zita Loyo, Comité Cerezo México, «Foro: Una mirada desde el SIDH a la
sentencia del caso: Desaparicion forzada de Edmundo y Gabriel». Disponible en:

https://www.youtube.com/watch?v=CKiOUM2r2f8


https://www.youtube.com/watch?v=CKi0UM2r2f8

estandar atenuado pues a partir de ello es que pudo determinar que Edmundo y
Gabriel si fueron victimas de desaparicion forzada en la cual participo el Ejército en
conjunto con la policia estatal de Oaxaca y la policia municipal de la ciudad de

Oaxaca de Juarez.

Sobre el tercer y ultimo punto. La SCIN amplia el criterio de reparacion del dafio y
determina que las autoridades de amparo si estan facultadas para fijar medidas que
tiendan a logar una reparacion integral toda vez que la naturaleza tan grave de la
desaparicion forzada, con lo cual fija una excepcién a la regla de no homologar los
criterios de reparacion integral del dafio a los de la Corte Interamericana de
Derechos Humanos y permite que medidas de satisfaccion, rehabilitacién y no
repeticion también puedan sor otorgadas. Antes de esta sentencia los tribunales

s6lo podian fijar medidas de restitucion o compensacion.

La ampliacién de este criterio permite que este alto tribunal pueda otorgar para el
presente caso medidas de satisfaccion como el llamar a los mandos militares, que
hubieran estado en funciones en mayo de 2007 en Oaxaca, a declarar sobre su
participacion en los hechos que dieron pie a la desaparicion de Edmundo y Gabriel
0 que permitan indagar sobre su paradero. Otra de las medidas, en este caso de
restitucion, es que se debe permitir la entrada a cualquier instalacion militar para

buscar a los dos luchadores sociales.

Y una medida que nunca antes se habia creado, ni en México ni a nivel
internacional, como subraya Gabriela Citronil’, es la creacién de un grupo
interinstitucional de busqueda cuyo objetivo sera buscar y dar con el paradero de
Edmundo Reyes Amaya y Gabriel Cruz Sanchez, asi como encontrar a los

responsables de su desaparicion forzada.

17 Gabriella Citroni, Vicepresidenta del Grupo de Trabajo sobre Desapariciones Forzadas de la ONU., Sandino

Rivero, Abogado litigante del Caso, y Zita Loyo, Comité Cerezo México.



La SCJN mandata a este grupo a “disefiar un plan integral de busqueda, en atencion
a las circunstancias y contexto de la desaparicion de los quejosos, para determinar
el personal que realizard las diligencias correspondientes en las instalaciones
militares, asi como la metodologia a implementar, de conformidad con el Protocolo

Homologado para la Blusqueda de Personas Desaparecidas™?.

No esta de mas recordar que estos puntos que se alcanzaron en la sentencia del
amparo en revision 51/2020 fue por el impulso que hicieron los familiares y sus
abogados, junto con organizaciones acompafiantes como el Comité Cerezo México,
el Frente Nacional de Lucha por el Socialismo, la Organizacién de Lucha por la
Emancipacion Popular y un sin fin de personas solidarias.

Admirable su tenacidad e insistencia por lograr una sentencia que recopilara los
mas altos estdndares en materia de derechos humanos y que sirva de ariete para
luchar contra la impunidad, no solo por Edmundo y Gabriel, sino porque saben que
al lograrlo estan abriendo un camino que incide en todos los casos de desaparicion
forzada. Consientes son de la responsabilidad histérica que ello implica y han
determinado no cejar en su empeifio de que esta sentencia no se quede en un papel

sino que trascienda a la realidad.

Hasta la fecha de este escrito se han celebrado ya 6 reuniones del grupo
interinstitucional de bdsqueda al cual nombraron Comisién Especial de Busqueda
para el caso de Edmundo Reyes Amaya y Gabriel Alberto Cruz Sanchez. Tras
maniobras de dilacion por parte de las autoridades involucradas se alcanzé su

conformacién de acuerdo a lo que establece la sentencia de amparo 51/2020.

Los trabajos para elaborar el estudio de contexto asi como el disefio del plan de
busqueda avanzan, sin embargo, el reto es mayusculo y la responsabilidad que

atafie historica pero con la solidaridad del pueblo y de las organizaciones es posible

18 Amparo en revisidon 51/2020, Sentencia, parrafo 235.



gue no solo Edmundo y Gabriel sino los miles de desaparecidos vuelvan a casa.

* Un agradecimiento al Comité Cerezo por la informacion facilitada



